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Hajduboszormény — Debrecen
Interju dr. Radics Kalmannal

Beszélgetitdrs: Szdlkai Tamds

»Hajdu és Bihar, két vilag taldlkozdsa a torténelemben”

Alevéltaros életpalyakat felvazolo interjasorozat kovetkezé része dr. Radics Kalméant mu-
tatja be, aki a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar munkatarsaként hozzajarult az intézmény sike-
res mitkodéséhez. A Hajduboszorményi Fioklevéltar vezetdje volt 1979-t61, majd 1993-t6l
két évtizeden at — nyugdijba vonulasaig - a megyei levéltar igazgatdjaként mikodott,
ekozben szakfeliigyel6ként is tevékenykedett. Ezen id6szak alatt szamos, a levéltartigyet
érint6 kérdés meriilt fel, amelyek megoldasa a mai napig érezteti hatasat.

SZT: Tudom, hogy nem a Hajdusdgban sziilettél, mesélj roviden szdarmazdsodrdl, csald-
dodrdl és tanulmdnyaidrol!

RK: Jaszals6szentgyorgyon sziilettem, egy masik ,,szabadkeriiletben’, a teleptilés fél-
uton Jaszberény és Szolnok kozott van. Falusi kornyezet annak hatrdnyaival és az id6
haladtéval egyre tobb értékelhetd elényével. Edesapdmék heten voltak testvérek, mire
felndttek, mar a foldteriiletek 6roklédése, osztédddasa miatt el is szegényedtek. Edes-
apam katonai és haborus szolgalat kozben megsebesiilt, orosz fogsagba esett. Kiszabadu-
lasa utan az otthoni kis foldet miivelték, 1946-ban megndsiilt, majd, mint sokan masok
az 1950-es évek elején, az épitdiparban dolgozott Budapesten; brigadvezet6 lett, utdana
pedig a Keleti-fécsatorna Tiszalok és Szeghalom kozotti létesitésén volt bérelszamolo.
Késébb visszakoltozott a falujaba, s a helyi tsz-ben dolgozott nyugdijazasaig. 1992-ben
hunyt el. Szilleim még 1945 el6tt jartak iskoldba, 6k akkor hat osztalyt végeztek el.
Edesanydm férjhezmenetele elétt konzervgyarban dolgozott Budapesten, a févaros ost-
romat is ott élte at. Utana haztartasbeli, majd a 60-as évek elejétdl tsz-tag lett 6 is a nyug-
dijazasaig. 2012-ben hunyt el.

En az als6- és kozépfokt tanulményaimat Jészals6szentgydrgyon végeztem, 1969-ben
érettségiztem. Utdna a Jaszberényi Hutégépgyarban dolgoztam, ahonnan sorkatonai
szolgalatra hivtak be. Leszerelés utan 1974-ben vettek fel a Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem magyar nyelv és irodalom-tdrténelem szakdra, 1979-ben szereztem meg a dip-
lomat, de abban az évben tanarként nem tudtam elhelyezkedni.

SZT: Hol kezdtél el dolgozni?

RK: Ertesiiltem arrél, hogy a Hajdd-Bihar Megyei Levéltér Hajduboszorményben
fidklevéltarat létesit, az intézmény és a varos kozos érdeke alapjan. Jelentkeztem az allas-
helyre és 1979-ben fel is vettek. Annak ellenére, hogy Hajdiboszormény lett a szolgalati
helyem, Debrecenben kezdtem dolgozni, mert 6 feladatom a kollégakkal egyiitt a levél-
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tari iratanyag egy részének - éppen a fioklevéltar 1étrejotte miatt - Hajduboszorménybe
koltoztetése, a folyamat megszervezése és lebonyolitasa volt.

SZT: Amikor pdlyakezdés el6tt dalltal, milyen elképzelésed volt a jovével kapcsolatban?

RK: Mikor kijottem az egyetemrdl, nem sok elképzelésem volt a levéltarrdl, azt tud-
tam, hogy szamos helytorténeti forras ott lelhetd fel. A levéltarral el6szor az egyetemen,
Racz Istvan el6adasain és szeminariumain, a torténelem targya és mddszertana érakon
talalkoztam, ennek keretében levéltarban is jartunk.

Akkoriban nagyon kevés olyan allast hirdettek meg, amelyben torténelem szakos-
ként el lehetett helyezkedni. Tapasztalatom szerint az évfolyamtarsak kozil 2-3 fének
sikeriilt ez, a tobbiek tjsagkihorddi munkat vallaltak vagy futarszolgalatot teljesitettek,
mig nem kaptak dllast. Ahogy emlitettem, én sem tudtam tanarként elhelyezkedni, ekkor
hallottam, hogy a levéltdr tervezi a fiklevéltar létrehozdsat Hajdiboszérményben. Irés-
ban lehetett jelentkezni, amit meg is tettem.

SZT: Kikkel dolgoztdl egyiitt?

RK: Ebben az idGben a levéltar igazgatoja Gazdag Istvan volt. El6djével, Komordczy
Gyorggyel, aki akkor még élt, tobbszor is talalkoztam. A levéltari munkat az alapok
megismerésével kezdtem, s ebben szakmai szempontbol a legjobb levéltarosok, Mervd
Zolténné Rézsika és Ujlaky Zoltan segitettek. Megemliteném még Nagy Gyuldné Agit,
aki gazdasagi munkakorben dolgozott az intézményben, de szakmai kérdésekben is
sokat segitett nekem. Komordczy Gyuri bacsi és Gazdag Istvan egyengették az utamat,
felkészitettek a késébbi levéltari és vezetési feladatokra, sok tapasztalatukat megosz-
tottak velem.

SZT: Hogyan kezdddott az 1ij fidklevéltdar anyagdnak koltoztetése?

RK: A koltoztetés atmeneti megoldast jelentett a levéltari anyag zstfoltsagara. Ekkor
a varmegyei-megyei anyagok a Kossuth utcai részlegiinkben (a véarosi tanacs és a fold-
hivatal osztalyaival egy épiiletben), a varosi anyag fondjai pedig a Piac utcai varoshaza
éptiletében voltak. A raktarak mellett természetesen a munkaszobak is telitettek voltak
a kevés alkalmazott ellenére is. A levéltari munka azzal indult, hogy a koltoztetésre szant
anyagot kiszedtiik a zsufolt raktarakbol, dobozoltuk, teregettiik, palliumba raktuk tigy-
iratok szerint, amire természetesen volt id6. Ezzel megindult az anyagel6készités Deb-
recenben. Idékoézben 1979-ben Hajdubdszorményben a levéltar megkapta egy magan-
haz egy részét. Kovacs Marton varosi f6iigyész lakott benne a két vilaghaborua kozott,
késdbb allamositottak az épiiletet, volt partbizottsagé, nemzetSrségé, még fegyverszobit is
kialakitottak az egyik helyiségben.

SZT: A koltozés elétt hol helyezték el az iratokat? A Kossuth utcai kutatoban'?

RK: Igen, a Kossuth utcan. Mint mar emlitettem, a raktarakat zstfoltsag jellemezte,
és azzal, hogy a fidklevéltar létrejott, egyrészr6l megoldas sziiletett a levéltari anyag el-
helyezésére, de iratokat is kellett volna begydjteni, elég sok volt a hatraléka a megyei

' Az 1950. évi megyeegyesités utan Hajdu varmegye levéltaranak anyagat a debreceni megyehazarol,
Bihar varmegyéét pedig Berettyoujfalubdl atszéllitottak a volt Pénziigyigazgatdsag épiiletébe, ahol
azdta is a varmegyei levéltar legnagyobb kiterjedésii raktara taldlhato. [A Szerk.]
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levéltarnak. Korabbi gazdasagi anyagokat, de kozigazgatasi és tanacsi iratokat sem tud-
tunk atvenni. Masrészr6l Hajdubdszormény mint a volt hajdukeriilet székhelye, mint
a ,,hajduk févarosa” mindig is adott arra, hogy a hajdd dntudat a varoshoz vonzza az in-
tézményeket is, példaul a Hajdusagi Muzeumot, ahol a Hajdusag targyi forrasait gyujtik.
Az tehdt, hogy ide fioklevéltar keriilt, a varos szamara pozitivum volt.

SZT: Milyen kiriilmények virtak rdtok?

RK: A targyaldsok megindultak, az épiilet szabadda valt, a partbizottsdg Gj helyre
koltozott. Amikor a levéltar megkapta az épiiletet, az igen rossz allapotban volt; nyilvan-
valéan nem levéltari célokra alakitottak ki. Ahhoz képest, hogy az épitmény korabban
csaladi haz volt, igen sok atépités tortént benne. Volt nagyterem, ahol gytiléseket tartot-
tak, ehhez kozfalakat bontottak ki, épiiletrészeket alakitottak at. Amikor odakoltoztiink,
néhany helyiséget kaptunk raktarnak. Az elsé 1épés a romok eltakaritasa volt, sikarold
kefével a padlozatot, a lindleumot meg kellett tisztitani a korabbi szennyez&déstél.
Az elején a levéltar a gimndziummal kozésen birtokolta az épiiletet, néhany osztalynak
tartottak ott drakat. 1980-ra ez megszint, a gimnazium kikoltozott, az épiiletet ekkor
teljes egészében a levéltar kapta meg.

SZT: A korai idGszakban, a bekoltozés utin volt lehetdség fejlesztésre?

RK: A nagyobb feltjitasi munkak még hatra voltak a k6lt6zés utan, példaul a villany-
szerelés, a festés, ami mar a levéltari célokat szolgalta. Kozben anyagbeszerzésre is sort
keriilt, Dexion-Salgo elemeket vasaroltunk a raktarak bepolcozasahoz. Ezzel kapcso-
latban is meg mas, a fioklevéltar berendezése szempontjabdl fontos ismeretek miatt is
tobbszor tapasztalatcserére mentiink, latogatast szerveztiink mas levéltarakba. Példaul
a Dexion-Salgé polcok miatt elmentiink Salgotarjanba, nekem pedig javasoltak, hogy a
Nagykorosi Fioklevéltarat keressem fel, mert hasonlé nagysagu intézmény, mint a mi-
énk, és biztosan tud segiteni Bo6r Laszl6, az ottani igazgato. Igy is volt, odakéltoztem
par napra, a munkafolyamatokat tanulmanyoztam az adminisztraciétdl kezdve a kiilon-
féle levéltari munkateriletekig, megfigyeltem hogyan alakitottak ki a szabalyzatokat,
hogyan szervezték meg a munkajukat. Ekkoriban még nem sok fidklevéltar volt; azt
hiszem a vaci és a készegi, de ezek tavolabb voltak téliink. [A vaci fidklevéltar 2004-ben,
a nagykorosi 2021-ben, a kdszegi 2022-ben sztint meg. Utdbbi 6nallé varosi levéltarként
miikodik tovabb — a Szerk.]

SZT: A fibklevéltdarak létesitésének mennyire volt/van létjogosultsdga?

RK: Bar a fioklevéltarak szervezésének tapasztalatai a levéltari anyag szempontja-
bol nem tul kedvezdk, de egy régionak fontos lehet az igy 6rzott iratanyag. Példaul aki
a Hajdusagot kutatja, annak regionalis, helyismereti szempontbdl jé a fioklevéltar. Nem
szivesen utazik senki messzire, hogy t6bb napot, heteket legyen tavol a kutatds miatt.
Igaz, hogy ma mar a digitalizaciéval és az internetes lehet6séggel modosul a kutatas,
jobban hozza lehet férni a forrasokhoz. Minél tobb digitalizalt anyaga lesz a levélta-
raknak, anndl inkdbb elérhet6vé vélik otthonrdl a kutatds. Ugyhogy a fidklevéltarak
megsziintetése bekovetkezhet, mar csak azért is, mert sziikségmegoldasok, megbontjak
az iratanyagot a tobbi részegység koziil kivéve egyet. Ez nem a legmegfelel6bb. Termé-
szetesen még mindig jobb egy fidklevéltar, mint a kihelyezett raktarak, hiszen, ha egy
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levéltarnak nincs akkora épiilete, ahol minden anyag elfér, akkor csak kiilsé raktarak
segitségével tudja az iratait elhelyezni, s onnan kell tigyfélszolgalatot intézni, vagy be-
szallitani a kutatoknak az anyagot. A problémara ennek a kornak egy megoldasi lehe-
tdsége volt: a fioklevéltarak létesitése. Makon, Gyulan, Békésen szintén miikodott ilyen
intézmény, Borsod-Abauj-Zemplén megyében Mezbcsaton, Satoraljaujhelyen, Also-
zsolcan, Fejérben Mdron. Szinte minden megyei levéltar helyhiannyal kiiszkodott a ko-
rabbiakban, de nincs ez mashogy manapsag sem.

1980-ban tehat megtortént az anyag Hajduboszérménybe széllitasa, ebben a mun-
kaban madr a debreceni kollégak is részt vettek. A kovetkezd évben a levéltari munka is
beindult, 1981 majusaban a levéltari napon tortént meg az épiilet avatasa és atadasa.

SZT: Manapsdg Hajdu-Biharban a levéltiri napot a megyenaphoz kotik. Abban az id6-
ben volt valami apropdja annak, hogy mdjusban keriilt sor a levéltari napra?

RK: Kiilonosebben nem volt apropdja, talan csak az, hogy tavasszal, a j6 id6ben job-
ban kimozdulnak az emberek; mas levéltarakbdl is szivesebben kelnek ttra ilyenkor.
Evrél-évre egyre melegebb lett a majus hénap, ezek a rendezvények pedig inkdbb 61t6-
ny6s ruhazatot feltételeztek, a ,,fiak” egyre inkabb panaszkodtak, hogy milyen meleg van,
és igy hataroztuk el, hogy valamelyik 8szi honapra tegyiik at a levéltari napot, ezért esett
a valasztas novemberre — ekkor van a megyenap is. Ilyen bandlis dolog miatt keriilt sor a
valtoztatasra. Ez 1993 utan alakult igy.

SZT: Mennyi volt ekkor a fioklevéltdr személyi dllomdnya?

RK: A koltozés utan, amig a tényleges levéltari munka el nem indult, sokan dolgoztak
kint a fioklevéltarban, példaul Uri Sandorné Aniké (levéltari kezeld, kutatdszolgalatos,
késdbb segédlevéltaros), Nagy Gyulané Agi (gazdasigi vezetd), egy-két helyi kolléga pe-
dig bekapcsolddott a takaritésba is. A fioklevéltarnak a szakmai létszama el6sz6r harom
{6 volt, valamint egy takarito, aki még akkor flitotte is az épiiletet, mert csempekalyhak
voltak, amelyeket késGbb elbontottak. A fiitéskorszertsitésre tlizvédelmi szempontbdl is
szlikség volt, mert a raktarhelyiségekben is voltak kalyhdk. Elészor még gy dolgoz-
tunk harman, hogy volt egy takarité-£iit6 kolléganénk, Lada Gergelyné Jucika, a meghir-
detett adminisztrativ munkdra Vargané Erzsike (Bobe) jelentkezett, id6kozben 6 férj-
hez ment, és a helyettesitésére Dobé Imréné Rozikat vettiik fel. Mindketten elvégezték
a segédlevéltarosi és az anyakonyvvezetdi tanfolyamot. (Rozika sajnos évekkel ezel6tt
meghalt.) Igy voltunk akkor egy darabig stabilan hdrman, majd késébb valt lehet6vé,
hogy négy fore emeljiik a 1étszamot. Tehat ekkor dsszesen négyen — két £6 levéltari kezeld,
egy fioklevéltar-vezets és egy takarito-raktari munkds — dolgoztunk a fiokintézményben.

SZT: Milyen iratanyagok keriiltek a fiéklevéltarba? Hogy zajlott a munka? Mi volt
a munkamegosztds?

RK: Egyrészt Hajdubosz6rmény anyaga keriilt be, minden probléma nélkiil. Ide kertilt
tovabba a hajdukeriileti iratanyag is, ami nyilvan nem teljesen szabdlyos, mivel megyei
anyag, nem pedig csak varosi, s ez igy egy picit er6szakolt volt. Azonban az emlitett irat-
anyag forrasérték szempontjabol annyira fontos volt a helyieknek, hogy ragaszkodtak
hozza. Es 4tkeriiltek a Hajda-Bihar megyei anyakonyvi masodpéldanyok is. A 1étsza-
munk fejlesztését lényegében ez indokolta, ugyanis az anyakonyvekkel a késébbiekben
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sok munka volt, utélagos bejegyzéseket kellett bevezetni. Ehhez kapcsolodik természe-
tesen az is, hogy a meglévd kollégakat bizonyos esetben nemcsak helyi személyes ta-
pasztalatatadason kellett ,,kiképezni’, hanem be kellett iskoldzni, igy végezték el a levéltar-
kezel6it, majd a segédlevéltarosit, illetve Vargané Erzsike az anyakonyvvezet6i vizsgat is
letette, ezzel javult a szakmai munka. Az anyakonyvvezetdi képesitést megyei szinten,
a levéltarkezelGit és a segédlevéltarosit a Magyar Orszagos Levéltar képzésén szerezték
meg a kollégak. A feladatokat tehat igy és ennyien kezdtiik el megszervezni. A kis 1ét-
szam miatt fordult el8, hogy én ugyantgy végeztem mindenféle munkat, mert amikor
a kollégék hianyoztak, vagy gyeden voltak, én iktattam, intéztem az tigyeket. Igy lehe-
tdségem volt a levéltari munka aprobb részleteit is megtanulni, mert minden részét el
kellett végeznem. Volt, hogy hetekig egymagam dolgoztam, ellattam a gépiro, az iktatd
és a fidklevéltar-vezeté munkajat is. Ennek ellenére szép idészak volt, és a tapasztalato-
kat kés6bb lehetett hasznositani. Igy indult a fi6klevéltdr munkéja. Kézben én, ahogy
a kollégak szakmai képzésre jartak, jelentkeztem az ELTE levéltar szakara. 1987-ben
szereztem meg a diplomat. Ez a levéltar kiegészitd szak volt. Kallay Istvan tanszékvezetd,
Sinkovits Istvan, Bertényi Ivan, Szogi Laszld, Bak Borbala és Pandula Attila tanitottak
minket. Ok voltak akkor a kiilonb6zd szakteriiletek elismert tudéi. Tanulmanyaink
befejeztével a fioklevéltar szakmai szinvonala megfeleld lett, rendelkeztiink mar a sziik-
séges szakmai ismeretekkel, de gyakorlattal is.

A debreceni kollégak is minden szakmai tapasztalatukkal segitették a fioklevéltar
mukodését. Ujlaky Zoltanhoz mindig lehetett szakmai kérdésben fordulni. Mervo Zol-
tanné Rozsika atfogo ismeretekkel birt a levéltari munkardl. Gazdag Pista igazgatdtol
a vezetést, Béres Bandi bacsitdl a tudomanyos kutatdst, a benti levéltari kollégaktol az
tigyintézés apro fogasait lehetett eltanulni. Béres Andrasné Erzsike és Hajdu Laszloné
Katika levéltéri kezel6k, Onodi Lajosné Rozsika levéltari kisegit6, Uri Sdndorné Aniko is
szivesen segitettek.

Emlitettem, hogy elsésorban Nagyk6roson Bodr Laciékndl néztik meg, hogy 6k
hogy alakitottak ki a fioklevéltari helyiségeket, a raktarakat, s hogy szervezték meg
az adminisztraciét, de Vécon is voltunk Lakos Jancsindl, majd kés6bb a satoraljatjhelyi
Hégye Istvannal is felvettiik a kapcsolatot. Ezek voltak azok a fioklevéltarak, ahol a ta-
pasztalatcseréket lebonyolitottuk.

A fioklevéltar munkajanak az elinditasa a dologi, szakmai részével véget is ért. Az in-
tézmény repertoriumat idékozben kiadtuk, hogy nyilvanossagra keriiljon, milyen levél-
tari anyag van itt. Akkor még nem volt elektronikus nyilvantartas, a hagyomanyos for-
madban lehetett a segédleteket is eljuttatni a konyvtaraknak, telepiiléseknek. Kezdetben
mikrofilmeket, majd anyakonyveket és kiadvanyokat digitalizaltunk. Ezutan elég szépen
fel is lendilt a kutatoforgalom a levéltarban. A fidklevéltar a megyei levéltari munkaba
ugy kapcsolddott be, hogy én altalaban egy héten egyszer bent voltam a kézpontban, ott
végeztem a munkat, kutattam, vagy egy-egy szakteriiletet megnéztem, amivel kapcso-
latban feladatunk volt. Ugy érzem, elég stabil helyet foglaltunk el a fiklevéltarak kozott
az évek soran. Akkor még elsdsorban a kutato- és tigyfélszolgalat volt a levéltari munka
egyik kitiintetett teriilete, a hozzank forduldk tgyeit, kutatoi igényeit intéztiik féleg,
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ma mdr ugy tlinik a kozmiivel6dés valt hangsulyosabba, de a mostani létszammal is szé-
pen ellatjak a feladatokat. Id6kozben a kollégak egy része nyugdijba ment, Gjak keriiltek
a helyiikre. Most Husvéth Andris biztositja a szakmai hozzaértést, Varjasi Imre a veze-
tésben és a kozmuvel6désben, rendezvényszervezésben jartas.

SZT: Hogyan sikeriilt levezényelned a megyei levéltar koltoztetését 2010-ben? Ez ho-
gyan zajlott?

RK: A levéltar helyhianyat mar emlitettem, ennek részben folyomanya volt a fiok-
levéltar létrehozasa. Amikor '93-ban mar megyei levéltar-igazgatoként Debrecenbe
keriiltem, ez a probléma is mindig napirenden volt. Folyamatosan a helyhiany le-
kiizdésére torekedtiink. Torténtek kisérletek erre vonatkozdan, a fenntarté tobb helyen
probalt éptiletet biztositani raktdrozasi céllal, példaul a Monti ezredes utcan, az ajkerti
volt OTP-épiiletben, a Hangya udvarban a Piac utcan. A partarchivumi anyagot példaul
egy Hajo utcai tarsashdz pincéjében helyeztiik el. Tehat sokfelé 1étesitettiink raktarakat,
ezek sziikségmegoldasok voltak. Kézben megindult a privatizacio, a téeszek megsziintek;
arra is figyeltiink, hogy sok gazdasagi, volt nkormanyzati, tanacsi anyagot vegytnk at,
igy biztonsagban tudva az iratokat. Sokszor lehetett abban az idében hallani, hogy az or-
szagban tobb helyen semmisiilt meg ilyen anyag. A fenntartét folyamatosan ostromol-
tuk épiilet tigyben, és eléggé elérehaladott elgondolas volt, hogy a Bem térre, a Méliusz
Megyei Konyvtar mellé épiilne fel az 4j megyei levéltar. Ezt tobbszintesnek képzelték el,
s6t foldbe siillyesztett raktérrészeket is terveztek hozza, ahol minden elfért volna, de
még maradt volna tovabbi 50 évre elegend6 hely, tehat mindenre kiterjed6 épitészeti
tervanyag allt 6ssze. Mar a berendezésre vonatkozoan is 6sszeallitottuk a tervet, és nem
sokon mult a megvaldsitas. Talan olyan kormdnyzati dontés sziiletett, hogy az egyik év-
ben a konyvtarak fejlesztése volt a programban, igy a Méliusz megépitése keriilt el6térbe,
de a levéltarra mar nem kertilt sor. Nehéz idészak kovetkezett utdna, mert kideriilt,
hogy a konyvtar tizemeltetése sem tal gazdasagos, bar voltak olyan elképzelések, hogy
a mostanaban sokat emlegetett 0j technologiakkal, a f61dbdl feljové hével cirkulaltatva
flitenék a raktarakat. Ezekkel a megoldasokkal mi mar baratkoztunk és tervezgettiik is,
de az épitészek még valdjaban mereven kezelték az ujdonsagokat, nem merték felval-
lalni, mert mi térténik, ha nem sikeriil, ha nem valik be. Azdta pedig mar egyre elter-
jedtebb a geotermikus technoldgia.

A sok szétszort raktar végiil is annak a kovetkezménye volt, hogy az anyagokat saj-
naltuk kint hagyni az iratképzonél, ugy lattuk biztosabbnak a fennmaradasukat, ha le-
véltarba keriilnek. Ez azt eredményezte, hogy meglévé raktaraink eldugultak, a meglévo
éptiletek, ahol a munka folyt — a debreceni varoshdzan, a Kossuth utcaban - ott is eléggé
telitetté valt a munkateriilet és nehezen lehetett elférni. Akkoriban, amikor bizonyossa
valt, hogy a Bem téri fejlesztésb6l nem lesz semmi, a varos felajanlotta a Varmegye-
haza 1/b. épiiletet, ahol korabban a TAKISZ tevékenykedett [a Tertileti Allamhaztartasi
és Kozigazgatasi Informéciés Szolgalatok, a Magyar Allamkincstar el8dje — a Szerk.].
Irodahdz céld, nagy épiiletrdl van szd, sok helyiséggel, ezért nem is annyira alkalmas
levéltarnak, hiszen inkabb nagyobb terek kellettek volna raktarnak.

SZT: Miért pont ez az épiilet? Mi volt az indok?
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RK: Ez az épiilet felszabadult, a levéltar pedig sulyos helyhiannyal kiizd6tt, amire mi-
el6bb megoldast kellett talalni. A Bem téri fejlesztésre akkor nem volt pénz és palyazat.
Atmenetileg az latszott célszer(inek, hogy a varosi anyagot atkoltoztetjitk a Varmegye-
haza utcaba a Monti ezredes és a Kossuth utcabdl. A varosnak is voltak tervei a varosha-
zaval, ahol mar régota ott volt a levéltar (,,6slakd” volt ott). Sajat célra akarta haszndlni,
ujrahasznositani az épiiletet, ezért ajanlotta fel timogatdsként a megyei fenntarténak,
hogy segiti a koltozésiinket. Elokészitettiik az elszéllitandd anyagot és a Kossuth utca
tehermentesitése is megtortént. A koltozés hatalmas eréfeszitéseket kovetelt, a kolléga-
kat fizikailag szinte a kimertilés hataraig leterhelte. A szallitas is akadozott. Volt ami-
kor jarmu nem volt, vagy nem adtak hozza embereket, akik segitettek volna. Nagyrészt
a levéltari alkalmazottak végezték a munka nehezét. Kaptunk természetesen segéd-
munkasokat, akik arra voltak jok, hogy a kocsira felpakoljak az iratokat, de csak akkor
jottek, amikor méas munkdktdl raértek. Igy a levéltari dolgozok is kényszerhelyzetben
voltak, alkalmazkodniuk kellett a munkasokhoz, a levéltarat ugyanakkor fenyegette
a kotbér, minél hamarabb ki kellett koltozni. A levéltarosok szerették volna, hogy azok
az anyagok, amelyek a kocsira felkeriilnek, az Gj helyen mar egybdl a raktarba jussanak
a felpakolt sorrendben, de sajnos nem volt meg a hozzaértés a rakodé munkasok részé-
rél, igy legtobbszor ugy alakult, hogy egy-egy szallitmanyt az érkezés utan csak nagy
kupacba leraktak, majd késobb a levéltari dolgozok helyezték el megfelel6 sorrendben
a polcokra. Eredetileg ugy lett volna, hogy forditott sorrendben keriiljenek fel az anya-
gok az autdra, hogy szallitas utdn egybdl lehessen a polcra rakni, de ez altalaban nem igy
sikeriilt. A szallitast az is nehezitette, hogy a varoshazan vastag, 80 cm-es falak vannak,
ugyanilyen széles ablakparkannyal. Az elszallitaskor ide helyeztiik az iratokkal megra-
kott teli gylimélcsosladakat, ami nem volt konnyt ilyen magassagban. Az ablakon at
kellett kiadni a teli ladakat, illetve onnan elvenni és kitolni a jarm(ih6z. A varoshazan
tobb helyiségben elhelyezett anyaghoz az Uj helyen at kellett polcozni a helyiségeket,
hogy minél tobb irat elférjen. Ezek a helyiségek korabban irodaként funkciondltak,
ablakokkal, ahol bettizott a nap, ezért az iratanyag megdvasa érdekében az arnyékolas-
rol is gondoskodni kellett. Nem volt egyszer(i, de atmenetileg a funkcidjanak ugy ahogy
megfelel, bar a helyhidny tovabbra sem sziint meg.

SZT: Sz6 esett mdr mas levéltdarakkal valé szakmai kapcsolatrél a tapasztalatcsere
okdn. A hatdron til kikkel alakult ki szorosabb szakmai viszonyod?

RK: Féként a Varmegyék és szabadkeriiletek cimii rendezvénysorozat elinditasa jelen-
tett kapcsolatfelvételt a kiilfoldi levéltarakkal. Elsésorban Kolozsvérral, ott Ioan Dragan
igazgatd trral, s ebben aztédn kolozsvari kollégék, Kiss Andrés bacsi, Egyed Akos is részt
vettek. Féleg a kapcsolatfelvételben és a kapcsolattartasban. Pal Antal Sandor pedig el-
sésorban a marosvasarhelyi levéltarral segitett felvenni a kapcsolatot, hiszen ott dolgozott.
Szinte minden évben Vagsellyén is részt vettiink a levéltari napon, majd mi is meghivtuk
a vagsellyeieket a hasonl6 rendezvénytinkre. Ott elsésorban Novék Veronika volt az,
akivel 6sszekottetésben voltunk. Kiss Andras bacsit és Egyed Akost mér emlitettem,
6k nemcsak a levéltarral, hanem az Erdélyi Muzeum Egyesiilettel is segitettek felvenni
a kontaktust. A Nagybanyai Levéltarral inkabb személyi kapcsolat alakult ki, intézményi
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kevésbé. Balogh Béla ottani levéltaros kolléga jart a mi programjainkra és tartott ndlunk is
el6adasokat. A Kassai Varosi Levéltarba jartunk mi is, ott Jozef Kirst levéltar-igazgato és
helyettese, Hajdt Marika (Maria Hajdtiova) fogadtak minket. Es bizonyos értelemben
megemlithetném a Bécsi Hadtorténelmi Levéltarat is, ahova elsésorban a hajdu iratok
mikrofilmezése kapcsan jutottunk el. A Bécsben dolgozé akkori levéltari delegatus,
Fazekas Istvan segitett nekiink ezt lebonyolitani.

SZT: Kollégdikat tudndl emliteni, akikkel szivesen dolgoztdl egyiitt?

RK: A neviiket részben mar emlitettem. Amikor ide kertiltem a levéltarhoz ’79-ben,
Komordczy Gyorgy mar nyugalmazott levéltar-igazgato volt, de bejart kutatni. Akkor
mar beszélni nem nagyon tudott, csak az ezt segitd késziilékkel, mert korabban mttétje
volt. De a késziilék segitségével tudtunk egymassal kommunikélni, sokat mesélt a régi
id6krél. O igen elismert szaktekintély volt levéltari korokben és a torténészek kozott is.

Gazdag Istvan volt az igazgat6 palyakezdésemkor. Kiemelném a szervezémunkjat,
tovabba sok 4j sorozat elinditasa fliz6dik a nevéhez.

Mervé Zoltanné Rozsika volt a helyettese Gazdag Istvannak, csoportvezetéként dol-
gozott. O is ,mindenes” volt, a levéltérrél szinte mindent tudott, és ugyanezt tudndm
elmondani Nagy Gyuldné Agirdl, aki annak ellenére, hogy gazdaségi vezeté volt, gaz-
dasagi munkat végzett, az ide keriilése utan levéltari szakmai munkat folytatott, tehat
ismerte a levéltarat és a gazdasagi munkat is.

Ujlaky Zoltan f6levéltaros a Kossuth utcaban dolgozott végig. Réla azt tartottak,
hogy a levéltarismeret és a levéltartorténet egyik legjobb tuddja. Mint Gjonc, irattari,
irattani szempontbdl téle tanultam legtobbet, Ezeken a munkateriileteken dltalaban
mindig 8 segitett az 1j, kezd6 levéltarosoknak.

Béres Andras bacsi szines egyéniség volt, 6 nem annyira csak a levéltartudomannyal
foglalkozott, hanem a néptanccal, néphagyomannyal, néprajzzal is, vele nagyon kelle-
mes beszélgetéseim voltak.

SZT: Ok a kézvetlen munkatdrsaid voltak. Ugy tudom mds megyei intézmények kollé-
gdival is jo kapcsolatokat dpoltal. Emlitenél néhdny nevet?

RK: A megyei intézmények koziil emliteném Danké Imre bacsit, a mizeumigazgatot,
és ugyancsak a muzeumbol Varga Gyula bacsit és Mody Gyorgyot. Gyurka bacsi torté-
nész-muzeologus. Varga Gyula bacsi néprajzosként szerzett nagy érdemeket. A Hajdu-
boszérményi Fioklevéltar kapcsan pedig kiillondsen Nyakas Miklossal és Bencsik Janossal
alakult ki jo kapcsolat a Hajdusagi Mizeum révén. Egyik szorgalmas kutatonk, Nagy
Sandor bacsi jogtorténész volt, aki levéltariigyben ugyanolyan jartas volt, mint a jog-
torténetben. Balogh Pista bacsi, aki Debrecenbdl ingazott évtizedekig Nyiregyhazara
ottani levéltari munkahelyére, kutatni gyakran jart be hozzank is. Kivalé tudésként és
levéltarosként jelentett példaképet nekiink.

Az egyetemi kapcsolatoknal kiilon emlithetem Récz Istvant és Orosz Istvant, akik
egyetemi tanarként segitettek nekiink abban, hogy a magisztratusi jegyz6konyvek soro-
zata elindulhasson, de Szendrey Istvan is bekapcsolodott a munkaba, hogy tamogassa
ezt a torekvésiinket. A késébbi idészakban pedig Papp Klara révén indult el az egyete-
men a levéltari szakiranyos képzésiink.
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SZT: A levéltari digitalizdlds a Te igazgatoi miikodésed alatt mdr fontos kezdemé-
nyezés volt. Hogyan viszonyultdl ehhez a kérdéshez?

RK: Mér a ’90-es évek elején foglalkoztunk a digitalizélas szorgalmazdsaval, nem-
csak a megyén beliil, hanem azon kivil is; természetesen amennyire gazdasagi, pénz-
tigyi lehetGségeink ezt lehetévé tették. Abban az id6ben nem volt még annyira egyszerti
egy szamitdgépet, egy szkennert vagy egy nyomtatdt beszerezni. Levéltari forumokon
is szorgalmaztuk, hogy induljon el a digitalizalds. Késébb aztan ki is rajzolodott egy
olyan kép, hogy majd egyfajta digitalizalé megyei levéltar lesz a hajdu-bihari, a mikro-
filmezésben pedig a nyiregyhdziak fognak szerepelni, mig egy harmadik intézményben
alakitottak volna ki restauratormiihelyt. Az intézmények nemcsak maguknak dolgoztak
volna, hanem tobb megyét lattak volna el ilyen munkamegosztasban. A levéltari egyesii-
leti és 6nkormanyzati levéltari rendezvényeken meriiltek fel ilyen tervek, de aztan végiil
nem valdsultak meg.

SZT: Milyen egyesiileti munkdban vettél részt?

RK: A Magyar Levéltarosok Egyesiiletének vélasztmanyi tagja voltam hosszabb idén
at, az Onkorményzati Levéltarak Tandcsanak [ma MLVT - a Szerk.] pedig elndkségi tagja.

SZT: Ugy tudom volt egy iddszak, amikor a Hajdu-Bihar Megyei Levéltdr dtvette
a Levéltari Szemle szerkesztését és kiaddsdt. Tudndl errdl pdrt sz6t mondani?

RK: Igen, a Levéltari Szemle szerkesztését és kiadasat egy iddére valdban atvette
a levéltar. Ez egyfajta ,ment6akcid” volt, mert ugy nézett ki, hogy meg fog szlinni a lap.
Nem akartuk mi annyira atvenni ezeket a feladatokat, de latva a helyzetet segité szan-
dékkal mégis megtettiik, ez egy kényszer sziilte akcié volt ’99-ben. Akkor én voltam
a fGszerkeszt6je a kiadvanynak. Majd a kovetkezd években, amikor mar az Orszagos
Levéltar egy kicsit ,,helyrerazédott”, akkor Gecsényi Lajosék atvették a szerkesztést és
a kiadast. De amig Debrecenben végeztiik ezt a munkat, Gecsényi Lajosnak és Katona
Csabdanak sokat koszonhettiink, illetve Sudar Nellinek (Kornélia), aki szintén segitett
abban, hogy a ,ment6akcié” jol alakuljon.

SZT: Levéltari szakfeliigyel6i munkakorben is tevékenykedtél?

RK: Igen, elsdsorban a szomszéd megyék levéltari szakfeliigyel6je voltam, Borsod-
Abatj-Zemplén (ott a megyei levéltar és a miskolci egyetemi levéltar is hozzam tarto-
zott), Szabolcs-Szatmar-Bereg, Jasz-Nagykun-Szolnok megyéknek. Ekkor Lakos Janos
volt a vezetd szakfelligyeld, ezt a munkamat nyugdijazasomig végeztem.

SZT: Milyen kapcsolat alakult ki a tobbi levéltdarral?

RK: A megyei levéltarak koziil majdnem minddel jé kapcsolat volt, ha mashogy
nem, egy-egy rendezvény vagy bizonyos munkdk szervezése kapcsan kontaktusba ke-
riltiink. A kozelebb 1év6 levéltarakkal természetesen szorosabb viszony alakult ki, de
a dunantdliakkal is jé kapcsolatot dpoltunk. Néhany nevet itt is emlitenék az igazgatd
kollégak koziil, illetve azok koziil, akiket mi is meghivtunk a rendezvényeinkre vagy
el@adast tartani, valamint akiknél tapasztalatcserén vettiink részt. Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyébél Gyarmati Zsigmond, aztén Nagy Ferenc, majd Kujbusné Mecsei Eva,
Borsod-Abatj-Zemplén megyében Dobrossy Istvan, Hogye Istvan, Galné Jaké Mariann,
Roézsa Gyorgy. A Heves Megyei Levéltarban Kovacs Bélaékkal volt kapcsolat, korabban
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A. Varga Lészl6 is ott dolgozott. Jasz-Nagykun-Szolnok megyében elsésorban Zador
Bélané Marika, az akkori szolnoki levéltarigazgato volt az, aki a leggyakrabban részt vett
programjainkon. Békés megyébdl Szabé Ferencet emlithetném, aki Erdész Adam el6tt
volt igazgaté ott, és természetesen Erdész Adamot is. A. Varga Laszl6t emlitettem, aki
ekkor a Nograd Megyei Levéltar igazgatdja volt, késébb Budapest Févaros Levéltaraban
féigazgatd. Utobbi pozicidjaban is jo kapcsolatot apoltunk, arrél nem is beszélve, hogy
A. Varga Laszl6 Hajdu-Bihar megyébdl, Biharkeresztesrdl szarmazott el, igy 6 is fi-
gyelemmel kisérte a mi megyei dolgainkat. A dunantuliak koziil is sokat emlithetnék,
Vas megyébdl Tilcsik Gyorgyot, Somogy megyébdl Bésze Sandort, Baranya megyébdl
Odor Imrét, Tolna megyébdl Dobos Gyulat. Elsésorban Sket, de a tobbi megyei levéltér-
ral is volt szakmai Gsszekottetés. Példaul az elektronikus iktatast, a digitalis tigyintézés
megszervezését néztiik meg a Veszprém Megyei Levéltarban, valamint a Zala megyeiben.
Utébbiban Molnar Andrést, elébbiben Madarasz Lajost, Komarombol Csombor Er-
zsikét, Nogradbdl Tyekvicska Arpadot, Bacs-Kiskunbdl Szabd Attilat emliteném még
a megyei vezetd kollégak kozil.

SZT: A Hajdu-Bihar Megyei Levéltdar hogyan kapcsolédott be az oktatdisba?

RK: A levéltar részt vett a Debreceni Egyetem Torténeti Intézetének levéltari szak-
iranyos képzésében és a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem iratkezelési és
irattaros tanfolyamaiban. Ezek természetesen oktatast és vizsgaztatast is jelentettek.
Ezeket a képzéseket el6szor kinti tanfolyam vagy oktatasszerti munka keretében a Téth
Arpad Gimnaziumban tartottuk, ahol egyébként levéltari fakulticiés 6rék is zajlottak.

Amit kiemelhetnék még, az, hogy 2010-ben Debrecenben volt a Magyar Levéltarosok
Egyesiiletének vandorgytlése, ami nagyon jol sikeriilt. Az egyetemen is volt helysziniink,
a Nagyerddben volt az elszallasolas, és tobb programunkat is ott tartottuk. Jo vissz-
hangja volt ennek is.

SZT: Hogyan ismerték el a munkddat?

RK: Kétféle kitiintetésben részesiiltem: Pauler Gyula-dijat kaptam 2008-ban és
Széchényi Ferenc-dijat 2012-ben.

A 2012-es évhez még az fliz6dik, hogy mar januartdl az addigi 6nkormanyzati fenn-
tartasu levéltarak dllami kezelésbe keriiltek, és oktober 1-jén létrejott a Magyar Nemzeti
Levéltar és ezzel a megyei levéltarak intézményi 6nalldsaga megsziint.

SZT: Miként értékeled ezt a mondhatni korszakos valtozdst?

RK: Osszességében a levéltarak helyzetérdl lehet jot is mondani, és olyat is, ami ke-
vésbé jo. Az intézményi 6nallosag elvesztését ugy éltitk meg, hogy nem volt hasznos;
ugyanakkor mégis sziikség volt egységesitésre a megyék kozott is, mert el6fordult, hogy
egészen eltérd finanszirozas alakulhatott ki a megyei levéltarak kozott, illetve a mun-
kavégzés és a finanszirozds nem mindig keriilt 6sszhangba. Volt, amikor mi ugy érez-
titk, kevesebb pénzbdl, anyagi lehetéségbdl tobb programot valositottunk meg, mint
azok, akik sokkal jobban alltak technikailag és pénziigyi szempontbdl is, nagyok voltak
a kiilonbségek az integracid el6tt. Amikor még 6nkormanyzati fenntartasua volt a levél-
tar, az akkor jelentett el6nyt, ha magaénak érezte az intézményt a telepiilés. Mas volt
a viszony az 6rzott iratanyaghoz is, mert sajat telepiilésiik torténetét hordoztak az iratok,
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a rendezvényeken is nagyobb volt az érdeklédés, a fenntarté nem idegenként vagy leg-
alabbis tavolrol szemlélte az intézményt és tigyeit, gylijteményét. Tehat ez a része jo volt,
sok mindent meg lehetett valdsitani, olyat is, amit a sz(ikos anyagi keretek nem engedtek
volna meg, de helyben 6sszefogassal mégis sikeriilt.

En még nem taldlkoztam olyan emberrel, olyan levéltari dolgozdval, aki a hazjat ne
szeretné, ne aldozna fel sok mindent érte és a munkahelyéért. Ez erre a valtozasokkal teli
idészakra is érvényes volt. Reméljiik, eljon az az idészak is, amikor a haza még jobban
méltanyolja és tamogatja a levéltarakat.

A képen balrél jobbra: Molnarné Mogyordsi Zséfia, Kovacs Agnes, Hajdu Gusztavné,
Szalkai Tamas, Radics Kalman, Kovacs Tiinde, Pinczésné Nagy Monika
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